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Whprowadzenie

ymbole odgrywaja w spoleczefistwie bardzo
istotng role. Spoleczenstwo powstaje, funk-
¢jonuje i rozwija si¢ poprzez przekazywanie
swoich znaczacych symboli. Zwazywszy na wazng
funkcje, jaka pelnig symbole w procesie spotecznym,
nie dziwi fakt, ze wiele narodéw korzysta z zestawu
symboli pomagajacych im w realizacji celéw histo-
rycznych, pokonywaniu kryzyséw, przeprowadzaniu
transformacji spolecznych i wdrazaniu modernizacji
spoleczenistw, gospodarek i kultur.

Po roku 1989 Polska przeszta gleboka transfor-
macje 1 jest obecnie w trakcie stawania si¢ nowoczes-
nym krajem. Co ciekawe jednak, modernizacja ta
zachodzita dotad bez pojawienia si¢ zadnych istot-
nych nowych symboli, odzwierciedlajacych kierunek,
w ktérym podaza kraj. Jako jednostki, my, Polacy
stajemy sie nowoczesni, lecz nasze narodowe symbole
pozostajg archaiczne i staromodne. Gdzie s3 symbole
nowoczesnej Polski? Jaka jest przyczyna ich braku
i co nieobecnosé¢ wspdlczesnych symboli méwi o sta-
nie polskiego spoleczefistwa, szczegblnie zwazywszy
na wielka role, jaka symbole zawsze odgrywaly w na-
szej narodowej §wiadomosci?

Niniejsze opracowanie dokonuje przegladu aktu-
alnego stanu symboliki w naszej narodowej $wiado-
mosci i dazy do wylonienia powodéw, dla ktérych
Polacy nie uksztaltowali ostatnio nowych symboli.
Teza autora jest nastepujaca: staby stan wspoélczesnej
symboliki jest przede wszystkim odzwierciedleniem
braku w spoleczenstwie spdjnosci, zaufania i pewno-
§ci siebie oraz ze czynniki te uniemozliwiaja sym-
bolom odegranie nalezytej roli we wspélczesnym spo-
teczenstwie polskim. Autor argumentuje, ze nadszed}
czas na ponowne przyjrzenie si¢ naszym narodowym
symbolom, od§wiezenie ich znaczenia i przywrécenie
im roli historycznej, tak by mogly wspomagac dalszy
rozwdj naszego spoleczenstwa.

Symbole a spoteczenstwo

ymbole istnieja i funkcjonuja w kazdym spo-
feczenstwie. Jest to pewien rodzaj jezyka,
- ktéry taczy ludzi ze sobg poprzez komuniko-
wanie koncepcji o wzajemnie zrozumialym podstawo-
wym znaczeniu, ,naladowanych” czesto warto§ciami
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historycznymi lub wspélczesnymi, a przede wszyst-
kim emocjami. Spoleczefhstwo ewoluuje poprzez ko-
munikowanie symboli cztonkom swojej spolecznosci
i §wiatu zewnetrznemu. Koncepcje te sa wizualna,
werbalng i obrazowsa prezentacja narodu, jego warto-
§ci, celéw i historii. Spoleczenstwo, ktére nie ma
wlasnych wyrazistych symboli, nie moze si¢ rozwijac.
Najprawdopodobniej tez nie moze nawet istniec.

Myslac o symbolach narodowych, wigkszos¢ ludzi
ogranicza ich rozumienie do czegos§, co mozna byloby
nazwa¢ ,,oficjalnymi” symbolami narodowymi. Nasze
oficjalne symbole narodowe — orzel, hymn, flaga,
konstytugja, rocznicowe uroczystosci itp. — sa dobrze
znane i mocno zakorzenione w naszej Swiadomosci.
Stanowig one integralng cze$¢ naszego pafistwa i nie
podlegaja zbyt czestej ocenie. Redefinicje takich sym-
boli zachodzg zwykle tylko przy jakiejs zasadnicze;
zmianie politycznej (np. usunigcie lub przywrécenie
korony w godle narodowym). Natomiast istnieje w kul-
turze spolecznej caly $wiat symboli ,nieformalnych”,
ktére s3 zmienne, same si¢ tworza lub znikaja. Symbo-
le nieformalne istniejg wszedzie, i mozna je dostrzec
w naszym codziennym otoczeniu, w §rodowisku natu-
ralnym, w obyczajach spotecznych, w kulturze popular-
nej, a nawet w mediach i rzeczywistosci wirtualne;.

Prébujac rozrdznié poszczegdlne symbole i ich
interpretacje, socjolog Karl W. Deutsch podzielit je
nastepujaco:
® symbole abstrakcyjne: np. stowa, wyrazy, melo-
die, idee, hasla, dzieta literatury,
® symbole obrazowe: np. kwiaty, wizerunek zwie-
rzat, flagi, obrazy, relikty/ikony, wzory i dekoracje,
® symbole osobowe: np. bohaterowie, koronowane
glowy, swieci, poeci,
® miejsca symboliczne: np. budynki, pomniki, §wia-
tynie, pola bitew,
® symbole organizacji: np. partie polityczne, insty-
tucje, uczelnie, stuzby mundurowe, organizacje wy-
znaniowe,
® symbole obyczajowe: np. sposdb spedzania czasu,
sposdb  zycia, sport, moda, maniery, symbole
pop-kultury.

Symbole pelnia w spoleczefistwie trzy istotne
funkgje:
B Funkcja integracyjna: Symbole Iaczg ludzi ze so-
ba, wytwarzajagc miedzy nimi wspdlng tozsamosc.
Wspdélna tozsamos¢ faczy ludzi w poczuciu przynalez-



noscl, laczy sasiada z sgsiedztwem, sasiedztwo ze wspé-
Inota, wspélnote z narodem i naréd z paistwem.
Réwniez pafistwa mogg si¢ integrowac pod wplywem
wsp6lnych symboli (np. flaga Unii Europejskie;j i ,,Oda
do radosci” Beethovena). Analogicznie tez symbole
moga by¢ wykorzystywane do wyrdznienia jednej spo-
fecznosci czy narodu spoéréd innych. Gdy symbole
zostaja zaakceptowane przez spoleczefistwo, stuzg one
wzmocnieniu wsréd ludzi poczucia przynaleznosdi,
partycypacji, a czasem nawet odpowiedzialnosci za to
spoleczenstwo. W tym sensie symbole moga wrecz
wplywaé na postawy i normy zachowania (na przyktad
konstytucje danego kraju). Moga one nawet pomagaé
w pokonywaniu spolecznych podzialéw poprzez zbli-
zanie ludzi do siebie na pewnych szczeblach, podczas
gdy na innych sg oni od siebie oddaleni (np. Okragly
Sté w 1989 r.). Jednoczac ludzi wokdl wspdlnego
poczucia przynaleznoéci, tozsamosci czy dumy, symbo-
le odgrywaja kluczowa role w ksztaltowaniu wspdlne-
go poczucia celu, wspélnych dazefi lub ram dzialania
badz w wyrazaniu kolektywnej jedno$ci wokdt jakiejs
kwestii czy programu.

B Funkcja rozumienia: Poprzez symbole jednostki,
grupy 1 spolecznoéci moga zrozumieé, kim sa, jak
zyja, zrozumie¢ swoja kulturg, wartoci, obyczaje,
aspiracje i obawy. Symbole, tak jak kolektywna bio-
grafia, reprezentuja przeszlosc, terazniejszo$¢ i przy-
szlo§¢ w naszym historycznym rozwoju, odzwiercied-
lajac 1 wspomagajac zmiany. Symbole moga na przy-
ktad stuzy¢ zrozumieniu, czy dane spoleczefistwo po-
strzega siebie jako bedace w fazie rozwojowej, czy
schylkowej, jako bardziej nowoczesne czy bardziej
tradycyjne, religijne czy $wieckie, dynamiczne czy
skamieniate, optymistyczne czy pesymistyczne, zdezo-
rientowane czy jasno myslace itd.

B Funkcja promocji: Symbole sa §rodkiem wyrazu
i komunikacji. Elity korzystaja z symboli do przekazy-
wania spoleczenstwu swoich programéw. Spoleczefist-
wo uzywa symboli do wyrazania swoich idei, nastrojéw
1 warto$ci — na przyklad szacunku dla swego dziedzict-
wa, aktywéw narodowych i rzeczy, ktére pielegnuje.

Jak powstajg symbole w spoteczenstwie?

est to zjawisko zlozone, w duzej mierze wyni-
kajace ze struktury danego spoleczenstwa.
Na przyklad powstawanie symboli narodo-
wych w nazistowskich Niemczech bylo zdecydowanie
procesem odgérnym i kontrolowanym, podczas gdy
we wspodlczesnym spoleczefistwie brytyjskim symbole
czesto pojawiaja si¢ spontanicznie wéréd podgrup na
nizszym szczeblu spolecznym, a nastgpnie do gléw-
nego nurtu wchodza od dolu. Zazwyczaj jednak
symbole generowane sg w wyniku interakcji elit,
a nastepnie przekazywane reszcie spoleczefstwa po-
przez procesy spoteczne, takie jak: polityka, kultura
czy edukacja. Czasami proces ten odbywa sie¢ w prze-
ciwnym kierunku - spoleczefistwo generuje symbole,
ktére torujg sobie droge w gére, a nastepnie

s3 przyjmowane przez elity. Komunikowanie symboli
w czasach wspolczesnych zachodzi o wiele bardziej
intensywnie niz dawniej, gléwnie dzigki roli srodkow
masowego przekazu i technologii tacznodci, takich jak
internet.

Dlaczego niektére symbole
sg bardziej popularne niz inne?

laczego niektére symbole stajg sie silne
i trwale, podczas gdy inne upadajg lub zani-
kaja? Nie ma prostej przyczyny, dlaczego tak
sie dzieje; jest to proces dynamiczny i kumulacyjny,
Jjako ze niekiedy znaczenie symboli moze si¢ zmieniaé
z czasem, niekiedy takze aktualne symbole zostaja
zastagpione nowymi. Wydaje si¢ jednak, ze warun-
kiem powodzenia danego symbolu jest spelnienie
nastepujacych zasadniczych kryteriow:

B Symbol musi byé rzeczywiscie zakorzeniony w war-
todciach, normach i wspélnym doswiadczeniu spote-
cznodci czy spoleczenstwa, ktére reprezentuje. Palma
raczej nie zdobedzie popularnosci jako symbol naro-
dowy Eskimoséw. Takze latawiec, aczkolwiek jest to
symbol wymowny i dynamiczny, nie odniesie raczej
sukcesu w narodzie, w ktérym puszczanie latawcéw
nie jest popularne. Nieautentyczne symbole albo od
razu upadaja, albo przeksztalcajg si¢ w symbole ironi-
czne, satyryczne czy komediowe (dowdd to stynna
palma na rondzie w Warszawie).

B Dany symbol staje si¢ silny dopiero, gdy zostanie
szeroko zakomunikowany i przyjety przez cztonkéw
spoleczenstwa. Ma to zasadnicze znaczenie w procesie
ksztaltowania autentycznych symboli; ten sam symbol
moze bowiem by¢ réinie rozumiany przez réznych
ludzi w réznym czasie. Szerokie komunikowanie
symbolu buduje konsens co do jego znaczenia i roli.
Tutaj réwniez nowoczesne §rodki masowego przeka-
zu silnie zdemokratyzowaly proces generowania i ko-
munikowania symboli.

B Pojedynczy symbol sam w sobie prawie nigdy nie
nabierze zdecydowanej mocy. Najbardziej efektywna
jest mnogo$¢ symboli, ich wzajemne powigzania
i wsparcie. Ponadto mnogos¢ symboli pozwala na
reprezentowanie konkurujacych lub sprzecznych ze
soba idei, ktére koegzystuja jednocze$nie w spolecz-
nosci, np. symbole nowoczesnosci, obok symboli tra-
dycyjnych, moga reprezentowac dane spoleczefnstwo
(monarchia brytyjska).

Zaniedbane polskie symbole

iorac pod uwage powyzsze wstepne rozwaza-
nia, zapytajmy, czy Polacy, aby odzwierciedli¢,
wyrazi¢ i uwypukli¢ zmiany, jakie przeszedi
nasz kraj od roku 1989, wytworzyli wspétczesne silne
i trwale symbole? Ostatnie dane Polskiego Forum
Obywatelskiego wydaja sie potwierdza¢, ze mimo ze
Polska przeszta glebokie zmiany i modernizacje, spote-
czefistwo nie wypracowalo zadnego nowego zestawu




znaczacych 1 szeroko pojetych nowoczesnych symboli.
Badania publiczne i grupy dyskusyjne prowadzone
w latach 2007-2008 z inicjatywy PFO pokazuja na-
stepujace wnioski na temat aktualnego stanu naszych
narodowych symboli, a za ich posrednictwem réwniez
wniosek co do ducha obecnych czasow?.
B Z wyjatkiem dwdch symboli, jakie pojawily sie
w ostatnich dekadach (papiez Jan Pawel II, Lech
Watesa), rdzenne symbole Polski pozostaja zasadni-
czo te same od kilku ostatnich stuleci.
B W okresie ostatnich 19 lat praktycznie nie po-
wstaly zadne nowe, istotne wspélczesne symbole.
B Na poziomie §wiadomosci Polacy skoncentrowali
swoja narodowga symbolike w stosunkowo niewielkiej
garstce silnych rdzennych symboli (flaga, hymn,
orzet, kilku narodowych bohateréw, bitwy, niektére
dania i napoje).
B Dopiero za pomoca pytan sformulowanych tak, by
zacheci¢ do my§lenia lateralnego o tym, jakie inne
rodzaje symboli moglyby reprezentowal nasz kraj
(np. symbole nieformalne), odkryto, ze Polacy uznaja
i akceptujg o wiele szersza palete symboli nieformal-
nych, z ktérymi mozna kojarzy¢ nasz kraj.
B Polskie symbole klada wyrazisty silny akcent na
motywy i wartoéci historyczne; s3 konserwatywne
i tradycyjne. Praktycznie nie istniejg symbole od-
zwierciedlajgce orientacje na przyszlo§¢ lub nowo-
czesno$¢ badz jakakolwiek innowacyjnosé.
B Nie ma praktycznie zadnych nowych szeroko
uznawanych wspélczesnych symboli kultury, sztuki,
architektury, nauki i technologii czy biznesu. Wymo-
wny jest fakt, ze dwa najpopularniejsze symbole ,na-
uki i technologii” to Kopernik i Curie-Sktodowska.
B Uderza brak pozytywnych symboli odzwiercied-
lajgcych transformacje po roku 1989. Jest niemal tak,
jak gdyby Polacy nie zauwazyli, jak w ostatnich latach,
ich kraj sie zmienil — przynajmniej w sferze osiagniec.
Dla kontrastu, liczne symbole okresu po PRL-u moz-
na znalezé wéréd antysymboli (np. niewybudowane
drogi, wzrost przestepczosci, przedsi¢cbiorcy postrze-
gani jako skorumpowani biznesmeni itd.).
B Do$wiadczenia zwigzane z czlonkowstwem w UE,
emigracjg, podrézami itd. do tej pory nie wywarly
duzego wplywu na nasze symbole. Generalnie w na-
szej wspllczesnej symbolice jest nadal staby akcent
pokazujacy Polakéw jako Europejczykéw, i jeszcze
slabszy przedstawiajacy Polakéw jako Europejczykow
w pojeciu usytuowania geograficznego (Wschod),
czyli Stowian.
B Globalizacja ré6wniez nie podniosta swiadomosci co
do tego, ktére z naszych narodowych symboli wyréz-
niajg nas spoéréd innych narodéw. Na przyktad orzel
jest jednoglodnie przytaczany jako ,nasz” symbol na-
rodowy, ale jest on réwniez narodowym symbolem
Niemiec, Rosji, USA, Rumunii, Austrii, Egiptu, Mek-
syku, Albanii.

Dlaczego polskie spoleczefistwo przez ostatnie
dwie dekady nie wytworzylo nowoczesnych symboli
z prawdziwego zdarzenia? Czy rzeczywiscie nie mamy

zadnych wspolczesnych osiggnied, z ktérych moglibys-
my by¢ dumni, ani wspélnych celéw czy wartosci, ktore
by nas jednoczyly? Wydawaloby sie, ze pod$wiadomie
oparliSmy si¢ przyjeciu i uzywaniu symboli w tym czasie.
Zdaniem autora na zahamowanie procesu powsta-
wania i spolecznej akceptacji nowych symboli sktada
sie pie¢ gtéwnych czynnikéw: brak historycznej ciag-
tosci, brak zaufania, brak pewnosci siebie, brak nale-
zytego sposobu my$lenia o symbolach ogétem i wre-
szcie wplyw fascynacji zachodnig kultura.
B Brak ciagglosci historycznej: Przewroty polityczne,
spoleczno-ekonomiczne czy demograficzne, nie wspo-
minajac o destrukgji fizycznej czy biologicznej (rozbio-
ry, odzyskanie i utrata niepodleglosci, wojny, komu-
nizm, transformacja po 1989 r.) juz kilkakrotnie zakt6-
city, wywrécity badz zastapily jeden zestaw narodo-
wych symboli innym zestawem. W wyniku tego wiele
symboli zmienito swoje znaczenie lub uleglo zagubie-
niu, zapomnieniu albo wymianie na inne, pod wply-
wem nowego porzadku spolecznego i towarzyszacych
mu mitéw, wizji, norm i wartosci. Ostatnie dwa lub trzy
pokolenia szczegélnie dotkliwie doswiadczyly braku
cigglosci 1 znaczna cze¢§¢ populacji nosi blizny po tych
skumulowanych historycznych zwrotach o 180 stopni,
podczas gdy reszta z nas kulturowo je odziedziczyta.
B Brak zaufania: Gdy powszechnie panujacy Swiato-
poglad ulega wywréceniu do géry nogami i jeden
zestaw symboli zostaje zastgpiony innym zestawem
badZ zmienia sie ich znaczenie, nie da si¢ uniknaé
powstania u ludzi poczucia dystansu, braku zaufania,
a nawet cynizmu wobec symboli reprezentujacych
i przekazujacych te do$wiadczenia. Zaufanie spofe-
czefistwa do wszystkich, z wyjatkiem najbardziej trady-
cyjnych i najglebiej zakorzenionych symboli narodo-
wych, podwazyly zwlaszcza doswiadczenia zwigzane
z falszywoscig symboli w czasie PRL-u, sprzecznoscig
miedzy klamstwem oficjalnej propagandy a szarym
konformizmem prawdziwego zycia. Przez 45 lat spote-
czenstwo bylo zasadniczo oderwane od swoich auten-
tycznych symboli i pozbawione zdolnosci ich swobod-
nego tworzenia. Pod koniec lat 80. ub. wieku panujaca
symbolika PRL-u upadla i §wiat znéw ulegl radykalnej
zmianie. Zatamaly sie¢ éwcezeSnie panujace kody nor-
matywne i zaczela si¢ coraz bardziej wyrazna walka
kulturowa o §wiadomosé narodowg, ktdra zresztg trwa
do dzisiaj. Przykladem tychze przemian jest toczaca si¢
od lat kontrowersja wokél symboliki patriotyzmu
i zdrady w wydaniu Jaruzelskiego, ktéra zostata skon-
frontowana z zupelnie innym symbolizmem patriotyz-
mu (lub zdrady) w wersji Kuklifiskiego. Nie jest wiec
dziwne, ze obecnie Polacy podchodza ostroznie do calej
koncepcji uzywania symboli narodowych, do promo-
wania tozsamo$ci narodowej czy do integrowania spo-
feczenstwa wokdél nowych wartosci czy programow.
B Brak pewnosci siebie: Brak historycznej ciaglosci
i zaufania do symboli podwazyt narodowa samoswia-
domo$¢ i jest to jedna z podstawowych przyczyn
ogdlnego braku pewnosci siebie w polskiej §wiado-
mosci. Bez pewnej dozy pewnosci siebie spoteczenist-



wo nie moze jasno wyrazi¢ wlasnej wizji czy swojej
drogi historycznej, ani zaakceptowaé¢ nowych sym-
boli, bez wzgledu na to, jak bardzo elity prébuja je do
nich przekonac. Ten brak pewnosci siebie jest chyba
najbardziej widoczny we wszechpanujacej , relatywi-
zacji” wartoci, jaki charakteryzowat okres po roku
1989. Relatywizacja pojec prawdy i falszu, dobra i zla,
sprawiedliwodci i niesprawiedliwo$ci podwazyta in-
tegralno$¢ naszych symboli, pomieszata ich znaczenie
i doprowadzila do wytworzenia si¢ poczucia niepew-
nosci i utraty kierunku (stan elokwentnie przedsta-
wiony przez stynny bon mot naszego bytego prezyden-
ta: ,Jestem za, a nawet przeciw”). Wynikajaca z tego
kulturowa préznia moze by¢ jednym z powodéw, dla
ktorych Polacy opierajg sie tworzeniu i akceptacji
nowych symboli, i wolg pozostaé przy zweryfikowanej
przez czas, ,bezpiecznej”, tradycyjnej i rdzennej sym-
bolice.

B Brak nalezytego myslenia o symbolach: Jak na
ironie, my, Polacy mamy prawdopodobnie tyle samo
nowoczesnych symboli, co Niemcy, Australia czy kaz-
dy inny kraj, tylko ich nie zauwazamy i nalezycie nie
komunikujemy. W naszych szkolach powtarzany jest
ciggle ten sam co zawsze kanon symboli. Do §wiado-
mosci narodowej dzieci rzadko wiaczane s3 nowe
symbole (np. mogace promowac ostatnie osiggniecia
lub przywotujace wartoéci zwigzane integralnie z roz-
wojem nowoczesnego spoleczefistwa, takie jak np.
innowacyjnoé¢). Dzieci nie s3 tez uczone mySlenia
o symbolach jako o jezyku kultury, ani o kulturze
w kategoriach symboli. Stabo$¢ debaty publicznej
wéréd elit réwniez nie przyczynia sie do tworzenia
i komunikowania nowych symboli. My§lenie i komu-
nikacja w8réd naszych opiniotwérezych elit odbywa
si¢ w strukturze przypominajacej tunel. Politycy dys-
kutujg z politykami, biznes z biznesem, akademicy
z akademikami, kultura z kultura. Jest niewiele deba-
ty interdyscyplinarnej pomiedzy grupami spoleczny-
mi, pokoleniami, akademikami, biznesem, artystami
itd. W takiej sytuacji trudno nam wyrobi¢ nalezycie
szerokie zrozumienie samych siebie i otaczajgcego
nas §wiata, jak réwniez utrudnione jest powstawanie
i akceptacja nowych symboli.

B Westernizacja: Pigtym powodem braku powstania
nowych krajowych symboli Polski jest fakt, ze w na-
szej narodowej Swiadomodci panuje fascynacja zacho-
dnig kultura, stylem zycia, warto$ciami i wszystkimi
ich symbolami. Jest to naturalny skutek otwarcia sie
spoleczehstwa po upadku komunizmu, polaczony
z ekspansja procesu komunikacji poprzez mass me-
dia i internet. Ponadto naptyw i przyjmowanie za-
chodnich symboli odbywato sie w tym samym czasie,
gdy Polska doswiadczata kurczenia si¢ infrastruktury
zasobéw kulturowych, na ktérych tworzymy wiasna
symbolike i tozsamos¢ narodowg (np. §rodki na szkol-
nictwo, kulture, nauke i technologie, sport, kino,
sztuke itd.). Import zachodnich symboli przyczynit
sie do poglebienia braku zainteresowania i uznania
dla naszych wiasnych symboli®.

Whioski

ciaggu ostatnich 19 lat nie zdolalismy wytwo-
rzy¢ niemal zadnego silnego popularnego
symbolu lub zestawu symboli, ktére odzwier-
ciedlatyby lub podkre§lalyby nowoczesng tozsamos$é
kraju, dume czy poczucie kierunku, w ktérym zdaza-
my. Wrecz przeciwnie, dowody wskazuja, ze nasze
symbole pozostaja te same od pokolen; sa one nie-
zmiennie tradycyjne i konserwatywne. Nie znaczy to
Jjednak, ze nie istniejg nowoczesne symbole Polski ani
ze Polacy na poziomie jednostkowym nie s nowocze-
$ni. Wydaje sie raczej, ze zaniedbaliSmy ich tworze-
nie, rozwazanie i komunikowanie na poziomie wspol-
noty. Dzieje si¢ tak, poniewaz nie jeste$my dzi§
zintegrowanym spoleczefistwem. Wrecz przeciwnie,
stajemy si¢ spoleczenstwem coraz bardziej jednostko-
wym. Panuje niskie zaufanie spoleczne, a nasze po-
czucie wspélnej tozsamosci, celu czy poczucie war-
tosci ulegly podwazeniu. Aby§my wiec jako Polacy
i Polska mogli odnie$¢ sukces tak w kraju, jak i na
$wiecie, musimy si¢ ponownie zintegrowac jako spo-
teczenistwo. Tylko wtedy bedziemy mogli stworzy¢
i konsekwentnie realizowa¢ spéjng 1 wspélng wizje
modernizacji Polski. Na arenie globalnej tez musimy
wyrobi¢ sobie mocng wyr6zniajacg marke i zaistnieé
z atrakcyjng oferts. Jednym ze sposob6éw osiagniecia
tego celu jest od$wiezenie i wypromowanie naszych
narodowych symboli. Zachowujac pelny szacunek dla
naszych tradycyjnych symboli narodowych, Polska
potrzebuje dzi§ zestawu nowych lub od$wiezonych
symboli, aby odzwierciedli¢ te nowoczesne wartosci,
ktére s3 niezbedne do dalszego postepu w moder-
nizacji naszego spoleczefistwa®. Aby sie to pomy$lnie
dokonalo, elity i czlonkowie spoleczno$ci muszg wzigé
udzial w szerokiej publicznej debacie na temat na-
szych symboli. Nasze do$wiadczenia w Polskim Fo-
rum Obywatelskim pokazuja, ze debata o odnowie-
niu naszych narodowych symboli stanowi silne, efek-
tywne i ozywiajace medium, poprzez ktdre mogli-
bySmy podjac si¢ tego wyzwania. Ponadto debata taka
sama w sobie bedzie dobrym ¢wiczeniem z demo-
kracji i odbudowy spolecznej spéjnosci.
Witold Radwasiski, cztonek Rady Programowej
Polskiego Forum Obywatelskiego
prezes Krokus Private Equity Sp. z o.o0.

PRZYPISY:
D Polskie Forum Obywatelskie wspélnie z redakcja dzien-
nika ,Rzeczpospolita” i kilkoma serwisami internetowymi,
wykonato badania opinii publicznej na temat tego, co Polacy
uwazajg za swoje narodowe symbole, oraz przeprowadzilo
wiele dyskusji i zainicjowalo wiele grup studyjnych. Do
zweryfikowania tych wnioskéw konieczne sg bardziej do-
ktadne badania tego tematu.
* Tlustracja tego zjawiska jest fakt, ze respondenci réwnie
czegsto wskazujg na czapke baseballows, jak i na rogatywke
Jjako nasze narodowe nakrycia glowy.
? Jan Pawet II méglby by¢ doceniany réwniez za swoje
niezwykle kompetencie w roli przywdédcy Swiatowego,
a skrzydla huzarskie i wydhuzone lance moglyby stanowi¢
Egjlepgze przyklady innowacyjnosci, ktéra wplynela na bieg
istorii.



