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Wprowadzenie

owszechnie przyjmuje sie, ze ogol-
ng prawidlowoscig jest wspélza-
leznoé¢ rozwoju gospodarczego
i przemian strukturalnych — im glebsze
zmiany strukturalne towarzysza rozwo-
jowi, tym jego tempo jest szybsze. Ponad-
to przemiany strukturalne przynoszgce
wzrost efektywnosci sa przejawem (ce-
chg) intensywnego rozwoju gospodarki.
Problematyka przemian strukturalnych
wiaze si¢ takze z procesami skupienia
produkeji, zatrudnienia i kapitaty, a za-
tem koncentracji. W przypadku gospo-
darek transformujacych sie przemiany
strukturalne uznaje sie za warunek (etap)
przejécia od stabilizacji gospodarczej do
trwalego wzrostu gospodarczego — sa ja-
ko$ciowym czynnikiem rozwoju.
Struktura gospodarcza to okreslone
rodzaje i uklad elementéw gospodarki,
ktére skiadaja sie na catoéé oraz zbidr
relacji miedzy nimi — relacji miedzy ele-
mentami i miedzy elementami a calo$cia.
Dokonujac jej analizy z punktu widzenia
stopnia i szczebla agregacji, wyréznia sie
makro-, mezo- i mikrostrukture. Naj-
czestszym polem eksploracji sa zmiany
makrostruktur gospodarczych — w celu
poszukiwania ogélnych prawidtowosci
tych zmian. Bardzo rzadko sa prowa-
dzone badania mezostruktur [Gorynia,
1995]. Barierami sa ograniczenia infor-
macyjne, wielo$¢ elementéw i zwiaz-
kéw strukturalnych. Mezostruktura go-
spodarki obejmuje warstwe elementéw
i zwigzkéw strukturalnych pogrednich
miedzy poziomami makro i mikro. Za-
chodzace w niej liczne procesy charak-
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teryzuja 1 ksztaltuja jej efeltywnosé, od-

dzialujgc nie tylko na makro-, ale takze

na mikrostrukture gospodarki (wspétod-

dzialywanie) [Janasz, 2006, s. 17-19].

Cel artykulu, wyznaczajacy dwie pod-
stawowe $ciezki badawcze opisane przy-
jeta metodologig i wypelnione wykorzy-
stanymi metodami badan ilo§ciowych,
sformutowany zostal w postaci pytan
badawczych:

1. Jaka intensywno$¢ i kierunki zmian
wykazaly przemiany strukturalne
mezostruktury gospodarki oraz czy
z punktu widzenia podobiefistwa
struktur mozliwe jest wyodrebnienie
struktur homogenicznych?

2. Jakie zmiany wystapily w koncentra-
cji mezostruktury gospodarki w uje-
ciu przedmiotowym oraz z punktu
widzenia jej unowocze$niania oraz
jakie kierunki i zmiany kierunkéw
mialy miejsce w orientacji proek-
sportowej mezostruktury gospodar-
ki, jej obiektéw i grup obiektéw?
Podstawa empirycznej weryfikacji

i odpowiedzi na postawione pytania

bylo przeprowadzone badanie mezo-

struktury gospodarki Polski w latach

1990-2011. Strukture te tworza podmio-

ty gospodarcze klasyfikowane w dzialy

PKD, okreslane jako obiekty mezostruk-

tury (69 wg PKD 2007). Obiekty te tacza

sie¢ w grupy wyréznione wedlug rodza-
jow prowadzonej dziatalnosci, tj. pro-
dukeyjne, handlowe i uslugowe, zgodnie

z zasadami badan w ramach statystyki

narodowej. Ze wzgledu na majace miej-

sce w analizowanym okresie zmiany
klasyfikacji, niezbedne bylo podjecie
czynnosci w celu zapewnienia cech po-

réwnywalnosci danych liczbowych, wraz
z reklasyfikacja zbioru na poziomie klas
i podklas przedsigbiorstw?,

Metody pomiaru przemian
strukturainych

omiaru i oceny przemian struk-
turalnych dokonano w ramach
At dwéch $ciezek badawczych, z wy-
korzystaniem:

b wskaznikéw struktury oraz staty-
stycznej miary koncentracji me-
zostruktury,

b analizy taksonomicznej w ocenie
intensywnosci i podobienstwa
mezostruktury oraz wyodrebnie-
nia struktur homogenicznych.

Badanie przeprowadzone przy uzy-

ciu wskaznikéw struktury mialo na celu
okredlenie bezwzglednych i wzglednych
réznic miedzy udziatami poszczegdlnych
obiektéw mezostruktury oraz efektu su-
marycznego dla grup obiektéw. Umozli-
wia ono wskazanie kierunkéw i dynamiki
przemian strukturalnych oraz wyodreb-
nienie tych obiektow mezostruktury, ktd-
re w najwiekszym stopniu intensyfikuja
przemiany strukturalne, Dalej w ocenie
zmian struktury zastosowano statystycz-
n3 miare koncentracji — wspoltczynnik
Herfindahla-Hirschmana (HHI). Zostal
wykorzystany do oceny stopnia koncen-
tracji wzglednej badanej mezostruktury
i obliczony wedlug formuly [Rhoades,
1993, 5. 188-189]:
N
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i=1




28

gdzie:

u, - udzial wartosci badanej cechy dla
i-tego obiektu w facznej wartoéci ba-
danej cechy,

N - liczba obiektéw.

Przyjmuje on warto$ci z przedzialu
(0 - 1) - dolna granica wartosci wskazuje
na duze rozproszenie, a gérna na mak-
symalna koncentracje badanej struktury.

W ramach drugiej $ciezki badawczej
zastosowano taksonomiczny miernik
zmienno$ci (niepodobieristwa) struktur
o postaci [Chomatowski, Sokolowski,
1978]:

IPS =1~ ) min(py, pi1)

N
i=1

gdzie:

IPS - miernik zmienno$ci (niepodo-
bieristwa) struktur — intensywnosci
przeksztalcen strukturalnych,

p, — udzial i-tego obiektu mezostruk-
tury w analizowanej calodci w cza-

sie £,

p, - udzial i-tego obiektu mezostruk-
tury w analizowanej calodci w cza-
sie £,

N - liczba obiektéw mezostruktury,

min - warto$¢ minimalna.

Miernik ten przyjmuje wartoéci
z przedziatu (0 - 1), przy czym w przy-
padku niewystepowania zmian struktu-
ralnych w czasie t; — t, przyjmuje war-
to$¢ 0, natomiast przy catkowitej zmianie
struktury — warto$¢ 1. Jego zastosowa-
nie pozwala na bardziej jednoznaczne,
a przede wszystkim calociowe spojrze-
nie na przemiany strukturalne, niz z wy-
korzystaniem klasycznego poréwnania
wartosci poszczeg6lnych wskaznikéw
struktury w czasie. Zapewnia to oce-
ne stopnia przeksztalcenia analizowa-
nej mezostruktury z uwzglednieniem
zmian wartosci wskaznikéw struktury
odnoszacych sie do wszystkich jej sktad-
nikéw [Chomgtowski i in., 2005, s. 31].
Wlasciwoéci miernika niepodobiefistwa
struktur (intensywnosci przeksztatcen
strukturalnych) pozwalaja na wyrdznie-
nie typéw struktur podobnych (homo-
genicznych). Dokonano tego z wykorzy-
staniem procedury delimitacji [Pociecha
i in, 1988, s. 87-88] za pomoca takso-
nomicznego algorytmu eliminacji wek-

toréw macierzy zawierajacych wartosci
miernika niepodobieristwa mezostruk-
tury, przy przyjeciu krytycznej warto$ci
podobieristwa mezostruktury (a = 0,05).
Analiza uzyskanych wynikéw umozliwia
wyodrebnienie lat i okreséw rozwoju ba-
danej mezostruktury.

Oceny przemian strukturalnych moz-
na dokona¢ z uzyciem wielu miar opisu-
jacych wielko$é struktury, jej ztozonoéé
i proporcje miedzy elementami, lecz kaz-
da z nich pozwala tylko na analize z poje-
dynczego punktu widzenia (kryterium),
a rozstrzygniecia wymaga kwestia cha-
rakteru opisanej zmiany ~ jako iloscio-
wej lub jako$ciowej. W zrealizowanym
postepowaniu badawczym wykorzystano
miary syntetyczne, co umozliwito szero-
kie, jednoczesne spojrzenie na badana
mezostrukture z wielu perspektyw.

W przypadku tworzenia miar syn-
tetycznych na potrzeby badan struktu-
ralnych niezwykle istotny jest problem
sposobu ich merytorycznej konstrukeji
i wykorzystania do tego celu wlasciwych
metod i narzedzi (w ujeciu klasycznym,
gdy zakres warto§ci badanych zmien-
nych nie jest ograniczony, standardowa
miarg centrum rozkladu empirycznego
jest wektor $rednich arytmetycznych).
W sytuacji badan strukturalnych ele-
menty wektora danych sumujg sie do
jednosci (100%). Zwazywszy na to ogra-
niczenie, wyznaczenie centrum rozkiadu
moze przebiega¢ zgodnie z koncepcjg,
w ktérej punkt centralny jest zadany jako
znormalizowany wektor $rednich geo-
metrycznych analizowanych zmiennych
[Aitchison, 1989, s. 787-790].

Zaktadajac, ze jest danych N (i=1,...,N)
K-wymiarowych (j=1,...,K) wektoréw
danych #, gdzie dla kazdego i zachodzi
réwnosé: Zlexij =1, wéwczas j-ta
wsp6irzedna centrum takiego zbioru da-

nych jest postaci:
Nimn
} i=1%ij
K N/ N
j=1 ( ni:l xi})

G - udzial j-tego obiektu w mezostruk-
turze.

gdzie:

Wykorzystujac zaprezentowane po-
dejécie, opracowano dwie syntetyczne

(wielocechowe) miary stuzace analizie

mezostruktury, a mianowicie:

1. Syntetyczna miare wartosci (MWDb)
- uwzgledniajgca warto$¢ obiektu
mezostruktury z punktu widzenia
mikro- i makroekonomicznego, tj.
warto$¢ aktywéw netto (kapitatu
wlasnego) oraz wytworzong warto$¢
dodang (ujecie jako$ciowe).

2. Syntetyczng miare potencjalu (MPb)
- uwzgledniajaca: warto$é majatku
ogbélem (aktywéw), warto§¢é nakla-
déw inwestycyjnych, koszty pracy,
przychody ze sprzedazy (ujecie ilo-
$ciowe).

Poza wymienionymi miarami syn-
tetycznymi wykorzystano takze - ze
wzgledu na ocene mezostruktury go-
spodarki z punktu widzenia jej konku-
rencyjnosci — dodatkowy miernik w po-
staci wartosci przychoddw ze sprzedazy
eksportowej. Wyjasnieniu zachodzacych
w mezostrukturze gospodarki zmian stu-
zyly — w uzasadnionych merytorycznie
przypadkach — miary uzupelniajace, be-
dace komponentami miar syntetycznych
[Kaczmarek, 2012, s. 103-127].

Zakees i tendencje przemian
strulkturalnych oraz stopnia
koncentracji

la zapewnienia czytelnego obra-
zu uzyskanych wynikéw oceny
Lk kierunkéw zmian oraz stopnia
koncentracji mezostruktury wedlug ro-
dzaju dzialalno$ci, wyniki te uporzad-
kowano w szeregi strukturalne malejace
dla trzech lat wyznaczajacych zdefinio-
wane podokresy analizy (czyli 1990-2007
i 2007-2011). Wykazane w ten sposéb
wartodci udzialéw mezostruktury go-
spodarki pozwalaja na wstepna charak-
terystyke zmian poziomu koncentracji
w ramach dziesieciu dziatéw PKD o naj-
wiekszym udziale w mezostrukturze go-
spodarki.

W 1990 roku ich udziat pod wzgledem
wielko$ci syntetycznej miary wartosci
(MWb) wyniést 61,62%, zmniejszajac sie
do 59,81% w 2007 roku oraz do 53,77%
w 2011 roku. Jest to podstawa ogdlnej
konstatacji o postepujacej dekoncen-
tracji mezostruktury gospodarki w ana-
lizowanym okresie. Woéwczas wystapil
takze wzrost udzialu dziatalnoéci han-




dlowej, natomiast zmniejszyl sie udzial
dzialalnosci produkeyjnej i ustugowej.
Szczytowe lata ozywienia gospodarczego
uwidocznily ponadto okresowy wzrost
udzialu dziatalnosci produkeyjnej - lata
1995-1997 oraz 2006-2007. Ponownie
mialo to miejsce w 2011 roku.

Wiodaca pozycje na poczatku okresu
transformacji (1990 rok) zajmowal dzial
PKD sklasyfikowany jako transport la-
dowy i rurociagowy (8,32%). Jego udziat
w 2007 roku wynidst juz jedynie 3,44%,
a w koricowym roku analizy tylko 2,93%.
W 2007 oraz 2011 roku najwiekszy
udzial miafo wytwarzanie i zaopatry-
wanie w energie elektryczna, gaz, pare
wodng i goracg wode — na przestrzeni
lat 1990-2011 jego udzial znaczaco sie
zwiekszyl (z 6,85% do 13,70%). Swoja po-
zycje w grupie dziesieciu najwiekszych
dzialéw PKD utracilo budownictwo,
podobnie gérnictwo wegla kamienne-
go i brunatnego. Przemyst wydobywczy
w 2011 roku reprezentowalo natomiast
gérnictwo rud metali,

Zmiany w mezostrukturze gospo-
darki oceniane pod wzgledem kompo-
nentéw syntetycznej miary wartoéci
(wartoéci kapitalu wlasnego, wartosci
dodanej) wskazaly na podobny ich cha-
rakter i przebieg.

Analiza szeregu malejacego pierwszych
dziesieciu dzialéw PKD pod wzgledem
udzialu w wielkosci syntetycznej miary
potencjalu (MPb) mezostruktury wska-
zuje na zmniejszenie ich facznego udzialu
2 62,33% w 1990 roku do poziomu 52,82%
w 2011 roku — to $wiadczy o postepujacej
dekoncentracji mezostruktury gospodar-
ki. Najwiekszy udzial mialy produkcyjne
dzialy PKD, lecz z widoczng tendencja do
zmniejszenia — na rzecz wzrostu udziatu
dziatéw handlowych.

W 1990 roku obiekty mezostruktury
zajmujace sie gornictwem wegla kamien-
nego i brunatnego mialy udzial 6,52%,
wchodzge w skdad pierwszych dziesie-
ciu, lecz w 2007 1 2011 roku nie zostaly
juz do nich zakwalifikowane. Zmniejszyt
sie takze udzial budownictwa (z 6,48%
w 1990 roku) — w 2011 roku jedynie dziat
Roboty budowlane zwigzane ze wzno-
szeniem budynkéw zostal zaliczony do
grupy pierwszych dziesieciu z udzialem
3,00%. -

Nie zaobserwowano okresowych,
istotnych zmian udzialéw poszczegélnych
rodzajéw dzialalnoéci (grup obiektéw
mezostruktury) - ani podczas ozywie-
nia, ani spowolnienia gospodarczego. Od
1995 roku udzial dzialalno$ci produkceyj-
nej w strukturze miat dos¢ silng tendencje

malejacg, trwajaca do 2001 roku — potem
nastapila jego stabilizacja. W okresie tym
odnotowano natomiast wzrost udzialu
dziafalnosci ustugowej, ktéry jednak na
koniec 2011 roku byt zblizony do poziomu
z poczgtkowego okresu transformacji sys-
temowej — znaczaco wzrést zatem udzial
handlu (z 11,66% do 19,89%).

Analiza zmian wielkodci Lkompo-
nentéw syntetycznej miary potencjalu
(tj. wartoéci majatku ogotem, wartodci
nakladéw inwestycyjnych, kosztéw pra-
cy, wartosci przychodéw ze sprzedazy)
wskazuje na najwyzszy udzial dzialal-
nosci produkcyjnej w mezostruktu-
rze gospodarki (pod wzgledem kazdej
z miar szczegélowych). Zaobserwowa-
no ponadto wzrost udzialu ustugowych
obiektéw mezostruktury w nastepstwie
zmniejszenia udzialu dziatalno$ci pro-
dukcyjnej. Na uwage zastuguje wzrost
udzialu i jego bardzo wysoki poziom
w przychodach ze sprzedazy w przypad-
ku obiektéw mezostruktury zajmujacych
sie handlem hurtowym i komisowym,
z wylaczeniem handlu pojazdami (7,63%
w 1990 roku, 22,44% w 2007 roku oraz
20,28% w 2011 roku).

Struktura warto$ci przychodéw ze
sprzedazy eksportowej ksztattowala sie
odmiennie od analizowanych wcze$niej

Rys 1. Zmlany wartosci wspolczynmka HHI mezostruktury gospodarki Polski pod wzgledem w1elkoéc1 syntetycznej miary wartosci (MWb
i potencjatu (MPb) oraz przychodow ze sprzedazy eksportowej w latach 1990-2011 ~
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miar syntetycznych. Udzial dziesieciu
najwigkszych dziatéw PKD zmniejszyt
sie nieznacznie - z 71,26% w 1990 roku
do 67,53% w 2011 roku. Wérdd nich do-
minowaly produkcyjne dzialy PKD, z wi-
docznym znacznym wzrostem, przy jed-
noczesnym braku reprezentacji dzialéw
ustugowych. Najwiekszy udzial wykazat
w 2011 roku dziat PKD Produkeja po-
jazdéw samochodowych, przyczep i na-
czep, z wylaczeniem motocykli (16,35%).
Swoja do$¢ wysoka pozycje (5,8%) z po-
czatku okresu transformacji systemowej
utracilo natomiast budownictwo.

W analizowanym okresie szczegdl-
nie zaznaczyt sie 2002 rok ~ znaczacym
wzrostem udzialu dziatalnosci handlo-
wej w wartosci przychodéw ze sprzeda-
zy eksportowej. Mialo to miejsce na tle
nieznacznego wzrostu udzialu produk-
cyjnych dziatéw PKD oraz zmniejszenia
udzialu ustug.

Analiza zmian wartoéci wspélczyn-
nika Herfindahla-Hirschmana (HHI)
dwoch miar syntetycznych (wartosci
oraz potencjalu) wskazuje jednoznacznie
na zmniejszanie sie poziomu koncentra-
cji mezostruktury. Z kolei pod wzgledem
wartodci przychodéw ze sprzedazy eks-
portowej nastapil wyrazny wzrost pozio-
mu koncentracji mezostruktury w latach

2000-2005, przechodzacy w dekoncen-
tracje od 2006 roku. Bylo to spowodowa-
ne znaczacym wzrostem udziatu takich
dziatéw PKD, jak: Produkcja pojazdéw
samochodowych, przyczep i naczep
od 2000 roku (9,04% w 1999 roku oraz
14,04% w 2000 roku), Handel hurtowy
i komisowy, z wylaczeniem handlu po-
jazdami (2,17% w 2001 roku oraz 10,83%
w 2002 roku). Uogdlniajac, w przekroju
rodzajow dziatalnoéci najwieksza kon-
centracje (oraz jej wzrost) obserwowa-
no w handlu, natomiast zmniejszenie
w dzialalnoéci ustugowe;j.

Zmiany poziomu warto$ci wspol-
czynnika koncentracji HHI w przypad-
ku komponentéw syntetycznej miary
warto$ci (MWb) wskazuja na relatywnie
niewielkie zmiany — poczatkowy wzrost
koncentracji do 1995 roku, a nastep-
nie wzrost rozproszenia. Podobnie jak
w przypadku komponentéw syntetycz-
nej miary warto$ci, najwyzszy poziom
koncentracji mezostruktury pod wzgle-
dem komponentéw syntetycznej miary
potencjalu (MPb) dotyczyl dzialalnosci
handlowej, a najnizszy - dzialalnosci
produkcyjnej. W tej pierwszej odnoto-
wano zmniejszenie poziomu koncen-
tracji w dziatalno$ci ustugowej (o 50%).
W przypadku dzialalnoéci produkcyjnej

i handlowej zmiany poziomu koncentra-
cji byly nieznaczne.

Intensywnos¢ przeksztatcei

strukturalnych
ceng intensywnoéci przemian
strukturalnych  przeprowadzo-

A=/ no prazy uzyciu taksonomicznego
miernika zmiennodci (niepodobiefistwa)
struktur (IPS). Przebieg krzywych opi-
sanych warto§ciami syntetycznej mia-
ry wartoéci (MWb) oraz syntetycznej
miary potencjatu (MPb) mezostruktury
gospodarki w latach 1990-2011 jest zbli-
zony — dotyczy to tendencji zmian oraz,
w pewnym zakresie, takze ich poziomu.
Podstawowym  wnioskiem plynacym
z analizy jest stabnaca intensywnosé
przemian mezostruktury  gospodar-
ki, w niewielkim stopniu wzrastajaca
w okresach ozywienia gospodarczego.
Wyrazniej w okresach tych reaguje miara
wartosci, wskazujac na zwiekszenie po-
ziomu intensywnosci przemian.

W poréwnaniu do roku bazowego
(1990 rok) poziom niepodobiefistwa
mezostruktury z wykorzystaniem mia-
ry MWb dla podokresu lat 1990-2007
wynidst zaledwie 0,261, co $wiadczy

Rys. 2. Zmiany intensywnosci przeksztalcen meznstruktury gospodarkl pod wzglgdem syntetyczne; mlary warto$ci (MWb) i mlary potenc;alu

(MPb) w latach 1990»2011
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o braku istotnych zmian strukturalnych
(podstawa wnioskowania jest szczegd-
towa analiza macierzy intensywnoéci
przeksztalcen mezostruktury). Wartosci
miernika zmiennosci dla lat 2007-2011
sq dowodem na jeszcze mniej intensyw-
ne zmiany — mezostruktura gospodarki
ulegla zmianie zaledwie o 0,095 (9,5%).
Najwyzsza intensywno$¢ zmian miata
miejsce w 1991 roku we wszystkich ro-
dzajach dziatalnosci, z wyjatkiem handlu.
W calym analizowanym okresie najwyz-
sz3 intensywno$cia charakteryzowala sie
dzialalno$¢ ustugowa, Wyzsze jej warto-
§ci przypadaly na okresy ozywienia go-
spodarczego, co bylo charakterystycz-
ne takze dla dzialalno$ci produkcyjnej.
W poréwnaniu do 1990 roku najwieksze
zmiany struktury nastapily w ustugach
i produkcji, przekraczajac intensywnosé
wlasciwa mezostrukturze.

Z punktu widzenia kryterium MPb
najwieksze zmiany mialy miejsce w 1993
roku (0,078). W nastepnych latach inten-
sywno$¢ przeksztalcen mezostruktury
ulegata zmniejszeniu (najnizsza wartosé
osiagneta w 2004 roku ~ 0,024). W po-
réwnaniu do 1990 roku mezostruktu-
ra wykazala niewielka zmiane w latach
1990-2007 — na poziomie 0,233. W kolej-

nym podokresie (2007-2011) intensyw-
noé¢ zmian byla jeszcze nizsza (0,083),
Najwyzszg intensywnoscia zmian struk-
tury charakteryzowala sie dzialalno$¢
ustugowa (warto$é¢ najwyzsza osiagneta
w 1997 roku - 0,128), a najnizszg inten-
sywno$¢ zmian zaobserwowano w dzia-
talnosci handlowej. Rok 1993 cechowat
najwiekszy wzrost intensywnoséci zmian
we wszystkich rodzajach dzialalnosci
z wyjatkiem dziafalnosci handlowej.
Wzrost intensywno$ci zmian nastapil
takze w 2010 roku.

Poczatkowe lata transformacji syste-
mowej charakteryzowaly sie gwaltow-
nym obniZeniem intensywnoéci prze-
ksztalcen strukturalnych ocenianych
z punktu widzenia wartoéci przychoddéw
ze sprzedazy eksportowej mezostruktury
gospodarki. Intensywno$¢ ta pozostawa-
fa w kolejnych latach (po 1992 roku) na
niskich, w miare stabilnych poziomach,
z zarysowanym niewielkim wzrostem
w latach 2002-2004 (poczatek okresu
ozywienia gospodarczego). W poréwna-
niu do 1990 roku intensywnos$¢ zmian
w latach 1990-2007 wyniosta 0,389,
a najwieksze niepodobienstwo struktur
zaobserwowano w 2001 roku. W latach
2007-2011 poziom i wahania intensyw-

nosci przeksztalcen strukturalnych byly
zblizone do tych z poprzedniego pod-
okresu.

Najwyzsza intensywno$é¢ zmian do-
tyczyla dziatalnosci ustugowej, a naj-
nizsza handlowej. Poziom maksymalny
osiagnela ona w 1991 roku dla dzialal-
nodci ustugowej (0,601). Wplyw na te
sytuacje mial znaczacy wzrost wartosci
przychodéw ze sprzedazy eksportowej
w dzialalno$ci uslugowej zajmujacej sie
dzialalno$cia transportowg oraz istotne
zmniejszenie przychodéw ze sprzedazy
eksportowej w pozostalej dziatalnosci
gospodarczej. Pomimo opisanych zmian,
najwiekszy wplyw na warto$¢ i przebieg
intensywno$ci zmian mezostruktury
miala dzialalno$¢ produkcyjna.

Wyodrebnienie struktur
homogenicznych

I lasciwoéci miary niepodobiesi-
stwa struktur (intensywnosci
przeksztalcen strukturalnych)
pozwalaja na wyodrebnienie typéw
struktur podobnych, zwanych homoge-
nicznymi. Z ich wystepowaniem wigzane
sa efekty prowadzonej polityki struktu-

Tab. 1. Typy struktur homogenicznych mezostrulctury gospodarki pod wzgiédem ;kiﬁi’téﬁ(’)ﬂ(ﬁﬁm‘k)‘ ich wyodrebnienia w latach 1990-2011 .
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Liwagi: MWDb - syntetyczna miara wartosci (bezwzgledna), MPb — syntetyczna miara potencjaty, WK — wartos¢ kapitatu wlasnego (aktywéw netto), WAD — wartosé dodana,
AKT ~ wartos¢ majgtku ogdlem (wartosé aktywdw), PS — wartosé praychodéw ze sprzedazy, NI — wartosé nakladéw inwestycyjnych, KP — wartosé kosztéw wynagrodzeri (koszty

pracy), EK — warto$é przychoddw ze sprzedazy eksportowej.

Zrédio: opracowanie wrasne.
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ralnej i skutki decyzji ekonomicznych
w zakresie zmian wielkosci i struktury

uzywanych czynnikéw wytwérezych
oraz stopnia ich wykorzystania. Wply-
waja one na przeksztalcenia strukturalne
i rozw6j obiektéw, grup obiektéw i me-
zostruktury gospodarki.

Struktury bedace przedmiotem oceny
~ wyodrebnione z punktu widzenia syn-
tetycznych (wielocechowych) miar i ich
komponentéw — zostaly poddane delimi-
tacji. Analiza uzyskanych wynikéw (por.
tab. 1) umozliwia wydzielenie lat i okre-
séw rozwoju badanej mezostruktury.
Liczba cyfr w poszczegélnych wierszach
tabeli okresla liczbe wyodrebnionych ty-
pow struktur podobnych.

Podstawowym wnioskiem jest stwier-
dzona niezmienno$¢ analizowanych
struktur poddanych ocenie z wylorzy-
staniem zdefiniowanych uprzednio miar.
W przypadku siedmiu miar (z dziewie-
ciu) w pierwszym podokresie, czyli w la-
tach 1990-2007 jedynie w 1990 roku ich
struktura byta odmienna od pozostalych
analizowanych lat, przy przyjeciu kry-
tycznej wartosci podobienistwa struktur.
Analogicznie ksztaltowala sie sytuacja
w drugim podokresie, czyli w latach
2007-2011. Wyniki delimitacji wektora
podobieristwa struktur przy zalozonej
wartosci krytycznej podobiefistwa po-
twierdzaja wyniki wezesniejszych analiz
~ w obydwu przypadkach wskazuja jed-
noznacznie na nieznaczne zmiany struk-
tur, jakie nastapily w mezostrukturze go-
spodarki w Polsce w okresie od 1990 do
2011 roku.

Podsumowanie

I ezostruktura gospodarki rzadko
(@ jest przedmiotem eksploracji ba-

dawczej, w tym w aspekcie ana-
hzy kierunku i intensywno$ci przemian
strukturalnych. Zatem pomiar i oce-
na przemian strukturalnych dokonane
w ramach dwéch $ciezek badawczych
(z wykorzystaniem wskaznikéw struk-
tury i statystycznej miary koncentracji
mezostruktury oraz analizy taksono-
micznej intensywnosci i podobienstwa
mezostruktury, a takze wyodrebnienia
struktur homogenicznych) dostarczaja
oryginalnej charakterystyki kierunkéw

i dynamiki zmian wystepujacych w tym
obszarze.

W szczegélnym okresie, jakim jest
transformacja  gospodarcza, oczeki-
wano poprawy struktury i efektywno-
$ci gospodarki dzieki lepszej alokacji
zasobow. W toku analiz wykazano, co
stanowi podstawowa konstatacje, fakt
wystepowania niskiej i sfabnacej inten-
sywnoéci przemian strukturalnych me-
zostruktury gospodarki w latach 1990-
2011. Ocena ta jest wyrazem szerokiego
spojrzenia na przemiany strukturalne
mezostruktury gospodarki, zapewnio-
nego poprzez wykorzystanie zaréwno
miar syntetycznych (wielocechowych),
jal i ich komponentéw oraz mia-
ry dodatkowej (lacznie zastosowano
dziewie¢ miar oceny). Ponadto — jako
wniosek ogélny - nalezy zaznaczy¢
postepujace zmniejszanie si¢ poziomu
koncentracji mezostruktury.

Szczegblowe wnioski z przepro-
wadzonych analiz [Kaczmarek, 2012,
s. 138-156], a nastepnie oceny prze-
mian strukturalnych z punktu widzenia
ksztaltowania si¢ warto§ci wybranych
miernikéw ich intensywnoéci, koncen-
tracji oraz poziomu podobienstwa, sa
nastepujace:

#  intensywno$¢ przemian struktu-

ry rodzajowej (wedlug dzialéw
PKD) mezostruktury gospodarki
oceniona taksonomiczng miarg
niepodobienstwa struktur wska-
zuje, ze przeksztalcenia struktu-
ralne nie byly ,gtebokie’,

b intensywno$¢ przemian byla
wyzsza w latach 1990-1999 niz
w nastepnych, wykazujac stabili-
zacje po 2004 roku,

b zmiany mezostruktury wedlug
rodzajéw dziatalnosci nie spo-
wodowaly jej unowoczeénienia
- nie zwiekszyl sie udzial ro-
dzajéw dziatalno$ci uznawanych
za nowoczesne (ze wzgledu na
wykorzystywane w nich techniki
i technologie wytwarzania oraz
wytwarzane produkty),

»  najwieksza intensywno$¢ prze-
mian dotyczyla dziatalno$ci ustu-
gowej, a najmniejsza handlowej
- w dziatalnoéci produkcyjnej
brak jest ukierunkowanej, trwa-
tej i pozytywnej tendencji zmian

struktury w ujeciu przedmioto-
wym (zakresu dziatania),

 nastapilo zmniejszenie roli ustu-
gowej dzialalnosci gospodarczej
w mezostrukturze gospodarki na
rzecz wzrostu znaczenia dzialal-
nosci handlowej,

b nie nastapilo znaczace wzmoc-
nienie orientacji proeksportowej
mezostruktury gospodarki,

= postepuja procesy zmniejszania
poziomu koncentracji mezo-
struktury i wystepuje duze podo-
bienstwo kierunkéw tych zmian
wedlug rodzajéw dzialalnodci.

Majac na uwadze wyniki przepro-

wadzonego wnioskowania, uprawnione
jest stwierdzenie, ze dokonane w la-
tach 1990-2011 przemiany strukturalne
nie zapewnily osiagniecia zatozonych
celéw transformacji  gospodarczej,
przebudowy struktury w kierunku jej
unowocze$nienia. Niska i stabnaca in-
tensywno$¢ przemian strukturalnych
moze powodowa¢ ograniczenie wzrostu
efeltywnosci mezostruktury gospodar-
ki. Wystapienie tendencji do dekoncen-
tracji mezostruktury gospodarki moze
ponadto skutkowaé zaréwno redukcja
potencjatu przedsiebiorstw tworzacych
obiekty mezostruktury, jak i jej obiek-
téw (dziatéw PKD).

DR HAB JAROSLAW KACZMAREK
Katedra Ekonomiki
~ i Orgamzac;x Przedsiebiorstw
Umwersytetu Ekonomlcznego w Krakowie




PRZYPIS

1

Zgodnie z klasyfikacjg PKD 2007 bada-
niem objeto 69 dziatow PKD (46 wediug
PKD 2004), a zgromadzony materiaf
liczhowy  charakteryzowat  podmioty
gospodarcze mezostruktury - przedsie-
biorstwa niefinansowe o liczbie pracu-

jacych od 10 os6b, ktére ziozyly obo-

wigzkowe sprawozdanie  statystyczne
(oznaczane jako F-01/-01 oraz F-02
i SP). Wedtug stanu na koniec 2011
roku byto to 46 761 przedsiebiorstw.
Zrédtem danych liczbowych byfa infor-
macja statystyczna w postaci baz danych
o podmiotach gospodarki narodowej
spefniajacych przyjete kryterium defini-
cyjne przedsiebiorstwa niefinansowego,
pozbawionych cech zindywidualizowa-
nych, ujetych w wielkosciach zagregowa-
nych wedtug pozioméw klasyfikacyjnych:
klas, grup, dziaidw PKD oraz grup dzia-
fow PKD (rodzaje dziatalnosci) i zdefi-
niowanej co do zakresu przedmiotowego
i podmiotowego mezostruktury gospodar-
ki. W badaniu wykorzystano kemercyjne
bazy danych opracowane przez Pont Info
Lid. w Warszawie na podstawie infor-
macji statystycznej GUS w Warszawie.
Uzyskany stopien dopasowania danych
liczbowych nie byt nizszy niz 96,1%,
udzial badanej mezostruktury w calej
zhiorowosci  przedsiebiorstw  niefinan-
sowych nie byt nizszy niz 93,4% pod
wzgledem  wartosci  podstawowych
kategorii  ekonomicznych  (pracujacy,
przychody, wynik finansowy, kapitat,
naklady inwestycyjne), a w wartosci do-
danej (tworzeniu PKB) nie byt nizszy niz
91,7%.
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THE INTENSITY OF STRUCTURAL TRANSFORMATIONS
IN POLAND’S ECONOMIC MESOSTRUCTURE

SUMMARY

~ 'The interdependence of structural transformations and economic growth is
a commonly accepted truth, Structural changes increase effectiveness and reflect
rapid economic growth (being one of its characteristics). Production, employ-
ment and capital concentration processes constitute another area of structural
changes. The economy’s mesostructure in the context of its development trends
and intensity is not widely discussed by researchers. Hence the presented meas-
urements and assessments provide some interesting insights into the trends and
the dynamics of changes in this field in Poland in the years 1990-2011. The pa-
per poses two research questions: (1) what are the intensity and the trends of
structural changes in the economy’s mesostructure and is it possible to identify
homogenous structures in this context? and, (2) what changes are recorded in
the concentration of mesostructure and its export orientation? The conducted
analysis — based on synthetic {multi-feature) measures and their components
= indicates a low and decreasing intensity of structural changes in the econ-
omy’s mesostructure in 1990-2011. Moreover, attention is paid to mesostruc-
ture’s decreasing concentration and the absence of significant mechanisms
aimed at strengthening its export orientation,

Key words: structural changes, mesostructure, intensity of structural chang-

es, transformation:
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